Presentacién Dossier: 3 I

Oscar Videla p a g I n a S
pdaginas / afo 11 —n° 26 Mayo-Agosto / ISSN 1851-992X/ 2019
http://revistapaginas.unr.edu.ar/index.php/RevPaginas

Dossier N2 26

“HISTORIOGRAFIA DE LA HISTORIA ECONOMICA Y EL PENSAMIENTO
ECONOMICO EN LA ARGENTINA RECIENTE”

Historiography of economic history and economic thought in recent times in
Argentina

La produccién de conocimiento histdrico ha sido desde siempre una tarea central
en las sociedades: legitimar del poder, herramienta de integracién social o de
supresion de identidades subordinadas, substrato de un orden social futuro, éstas
y otras muchas mas han sido sus funciones. De las multiples formas que esta
actividad ha tenido, en este punto, en este espacio apuntamos particularmente a
indagar acerca de esa particular forma del conocimiento historico que concluy6
reuniendo las atribuciones del conocimiento cientifico entrelazado en este caso
con una también larga tradicidn de reflexidn, en ocasiones usuaria de ese formato
tan polivalente como es el ensayo de interpretaciéon, que podriamos catalogar
como historia del pensamiento.

Ambas tradiciones intelectuales son vias de ingreso, ejes articuladores de este
dossier, pero a condicién de no olvidar que ninguna produccién se realiza alejada
de la teoria ni del contexto histérico donde se produjo, estos dos aspectos seran
también centrales. Teorias, no s6lo como postulados generales del desarrollo
historico sino como principios que sustentan unas particulares opciones
metodolégicas y practicas disciplinares, profesionales y politicas. Contexto, no sé6lo
como marco histérico general, sino especificado como clima de ideas (de teorias y
paradigmas), como producto intelectual (campos), como producto institucional y
académico (escuelas, corrientes e historiadores/as) y finalmente como praxis de la
accidn social y politica (perspectivas de sociedad y representacidn politico-social).
Ahora bien este apartado justificatorio de una opcién problematica en nuestro caso
debe ajustarse ain mads, para acotarse por una parte a un parametro temporal
especifico, en este caso es claramente el de la que podemos llamar la historia
reciente argentina (Viano, 2012), de alli que los trabajos aqui reunidos, mas
algunos que otros, se concentran en la ultima mitad del siglo precedente hasta
nuestro presente inmediato.
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En este sentido, hace poco mas de diez afios, en el que consideramos uno de los
balances historiograficos mas ricos de la actividad?, Jorge Gelman (2006) sefialaba
es escaso desarrollo relativo de la historia econémica del siglo XX en comparacién
con otros periodos, y si bien el diagndstico tal vez era excesivo en aquel momento y
mas en estos tiempos, podria si aplicarse a la historia de la historiografia
econdmica en general (a la que ese libro venia a contribuir de modo central) y mas
aun si el foco de atencién se ubicaba en los tiempos de la Argentina reciente. Y no
es que el campo haya estado ausente de discusiones, polémicas y/o debates, o de
iniciativas institucionales, programas o proyectos, pero es nuestra percepcion que
no ha terminado de consolidarse estrictamente una historiografia de la historia
econdmica reciente, que convierta autores, producciones, instituciones, polémicas,
practicas y un largo etcétera en objeto de indagacion.

Por otra parte, nos parece evidente que, en el plan de una historia de la
historiografia econdémica, no puede estar ausente la produccién de los
historiadores econémicos y de los economistas es una obviedad, pero creemos que
en el mismo sentido no puede estar fuera de su campo la de aquellos intelectuales
que sin caer estrictamente en la categoria de “académicos” han marcado el
derrotero tanto de la historia econémica como del saber que pretende tenerla
como objeto?, precisamente a esta intencién pretende contribuir este dossier.
Ahora bien, respecto concretamente a los articulos aqui reunidos, hay que indicar
que la mayoria de ellos de enhebran alrededor de una de las corrientes del
pensamiento econdémico argentino reciente, si no mas estudiadas, si por lo menos
mas mencionadas, particularmente por su fuerte influencia de la historia de las
politicas econdmicas: el desarrollismo. Dos de ellos la encaran directamente
(Reche y Cerra), uno apenas un poco mas lateralmente (Quintar). No obstante,
claramente todos apuntan a una estrategia en la que la indagacién sobre
intelectuales faro de la orientacién es su clave de indagacién (Frigerio sobre todo y
por supuesto Ferrer).

En este sentido el articulo de Angel Cerra, que abre el dossier, realiza un pertinente
rodeo alrededor de las fuentes ideoldgicas que segliin su opinién dieron base y
sustentacion a los diagnoésticos y propuestas del desarrollismo, para luego precisar
su mirada en quien fuera seguramente una de las figuras intelectuales mas
paradigmaticas del desarrollismo argentino, Rogelio Frigerio. De resultas de ello
postula que el desarrollismo (por lo menos como interpretacién de la historia del
derrotero econdmico argentino y de las necesarias soluciones) es una creacién
estrictamente de Rogelio Frigerio. En esta operacion explicativa queda claramente
marginada la figura de Frondizi como autor intelectual del mismo, pero también

! Ademés del texto citado, en este punto nos parece necesario indicar la consulta (producto de una
selecciéon muy personal por cierto) de una serie de textos que antes y después y desde perspectivas
ciertamente muy disimiles sefialaron la intencién y necesidad de abordar a la historia de la historiografia
econdmica como un campo especifico: Cuccorese (1975), Miguez (1994) y Bandieri (2016).

2 Acerca de los alcances, limites, potenciales y desafios que nos propone el intento (siempre inconcluso)
de definir un objeto para la historia de la historiografia ciertamente renovada es de suma utilidad el texto
de Cattaruzza (1997).
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minusvalorada otras influencias recurrentemente sefialadas como la del cepalismo.
En contrapartida el énfasis genético en el planteo de Cerra estd puesto en otras
fuentes nacionales, aquellas que derivan de la inspiraciéon de la obra de Alejandro
Bunge y el grupo de la Revista de Economia Argentina y fundamentalmente de las
ideas que circulaban en dmbitos vinculados al comunismo argentino en las décadas
de 1930 y 1940. Completa el cuadro explicativo con el clima de ideas no solo
argentino sino mundial (o por lo menos occidental) de largo aliento (por lo menos
desde finales del siglo XIX) en el que la experiencia del desarrollismo argentino
seria el resultado de aquellos precedentes combinados de una manera particular,
de acuerdo a un contexto socio-cultural especifico y respondiendo a la creatividad
de los distintos ide6logos.

En algin sentido mas orientado a la comprension de los procesos econémicos que
a lo largo de la historia argentina que elabor6 el desarrollismo, Reche encara el
andlisis que dos de los mas significativos intelectuales de esta corriente,
nuevamente Rogelio Frigerio y quien con mas insistencia recurri6 a la indagacion
en la historia econdmica argentina como mecanismo de comprension cientifica y
base para la accién, Aldo Ferrer. El trabajo se articula alrededor del analisis de lo
que se ha dado en llamar la tesis del agotamiento del modelo de industrializacién
por sustitucién de importaciones que ambos autores formulan como parte su
necesidad de justificar sus propuestas econdmico-politicas de desarrollo, y cémo
éstas (diagnostico y prospectiva) se entraman en sus escritos de pretensién mas
puramente histérica, dando con ello sustento a existencia de una historiografia
desarrollista mas claramente “militante” en el sentido que le adjudicara la
historiografia contemporanea pero que en el contexto de su formulacién (finales
de los sesenta) comparte cierto aire de familia con la produccién histoérica mas
renovadora.

Seguidamente el trabajo de Quintar comparte con el de Reche, aunque mas
cabalmente asumido, la condicién de un ensayo de interpretacion. El nicleo central
entonces de sus reflexiones se monta en la critica situada a lo que el autor llama la
perspectiva binaria de la historia econémica argentina, entendida esta como una
imagen donde el derrotero econémico argentino se articula a través en una
permanente tensién entre politicas nacional-populares y politicas liberal-
ortodoxas. Para ello recurre precisamente a una estrategia ensayistica donde
indaga sobre varios autores muy relevantes, no solo para el campo de la economia
sino que podriamos decir de la cultura politica argentina contemporanea, asi toma
y entrecruza las ideas provenientes del pensamiento econdémico argentino
(Marcelo Diamand, pero centralmente Aldo Ferrer), de la sociologia politica
(Ernesto Laclau) y de lo que el autor califica de ensayistas nacionales (Arturo
Jauretche). Como no podria ser de otro modo el ensayo tiene claramente un fin,
“repensar la historia econémica argentina, y nuestro presente, en busca de sus
continuidades mas profundas y de perspectivas que superen aquellas en las cuales
el pais real queda atrapado en un esquema bicolor”, pero también llega un
diagndstico que por ciertamente pesimista que nos parezca no parece menos
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merecedor de consideracion: “la concepcion binaria de la historia es hija, ademas,
de una pesadumbre generada por la sucesiéon de frustraciones y reconstrucciones,
de un permanente recomenzar que hace que, en definitiva, se instale una
percepcion, una sombra constante, la del fracaso.”

Cierra el dossier el tal vez mas clasicamente historiografico de los trabajos,
Almada, Sainz Bonzano y Reche, la emprender con una de las categoria de mas alta
recurrencia en la historia de la economia argentina reciente: régimen de
acumulaciéon. En este sentido su trabajo trata en principio de fundamentar la
existencia y proliferacion, pero también cierta inconstancia, en la utilizacion de la
categoria en las producciones académicas recientes de la historia econémica, la
sociologia econdmica, la economia politica; muy particularmente en aquellas
abocadas a la coyuntura que se abre con la dictadura de 1976 y que se extiende
hasta nuestro presente inmediato. La estrategia elegida apunta a detectar y
analizar los “aires de familia” de ciertas nominalizaciones que van cercando el
problema de investigaciéon, primero indagando en los referentes teodricos
internacionales sobre los que se han asentado una diversidad de autorxs locales,
para luego encarar la indagaciéon sobre un corpus significativo de estxs. En este
sentido tratan de historizar como este conjunto nominalizaciones que referencian
en la categoria régimen de acumulacién (y Ixs autorxs que las representan) han
logrado ciertamente colonizar buena parte del campo historiografico (no sin
debates y polémicas, en particular sobre las periodizaciones derivadas de las
divergencias interpretativas); pero, segun ellxs, no han logrado superar
acertadamente una de las tensiones tipicas del analisis social, la articulacion entre
lo econémico y lo politico. Finalmente, el trabajo no se agota en la funcién critica,
cierra con una convocatoria a repensar el problema en una clave renovada
tratando de elaborar una reconceptualizacion de la categoria que felizmente no
rehuye la explicita ubicacion de sus autorxs en el campo ideolégico.

Cerramos entonces esta presentaciéon con una pretension: cuatro textos, cinco
autorxs, sin dudas no dan cierre alguno a una tematica o problema, pero estamos
seguros que tienen las calidades suficientes como provocar la critica, la emulacion,
la adhesién, o simplemente la curiosidad de otrxs tantxs, esa es precisamente la
pretension dltima de este dossier.
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