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Resumen

En el Archivo Histérico de la Justicia Militar se encuentran una serie de sumarios relativos
a causas ocurridas durante la ultima dictadura militar (1976-1983) caratulados como
“delito contra el honor militar”. En estos sumarios se toman las relaciones homosexuales
como un delito militar punible y, también, se pueden encontrar denuncias de soldados
conscriptos por haber sido abusados sexualmente por sus superiores (caratulados de la
misma manera).

En el presente trabajo centraremos la mirada particularmente en dos casos denunciados.
Luego de reconstruirlos, analizaremos la construccién de sentidos sobre la (homo)
sexualidad masculina y reflexionaremos sobre las concepciones que subyacen a la
normativa militar, que consideraba las relaciones sexuales entre personas del mismo sexo
como un delito contra el honor militar asignandole la pena de prisiéon y/o la baja de la
institucién. Al analizar estas causas podemos entrever las concepciones de las Fuerzas
Armadas sobre la (homo) sexualidad, la distancia entre las normativas y las practicas, asi
como también la presencia de la violencia sexual en la formacién militar.

Por ultimo, mas alla de la rigidez de las normas y de la naturalidad con la que parece haberse
vivido la violencia sexual en dichos ambitos, intentaremos dar cuenta de resistencias y usos
subversivos de la heteronorma.
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1 Una primera versidén de este trabajo fue presentada en las V Jornadas Historia, géneros y politica en
los 70 “En los desbordes de una década intensa”, Instituto Interdisciplinario de Estudios de Género,
Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Buenos Aires, el 8 de noviembre de 2018. Agradecemos
las sugerencias de las comentaristas que nos permitieron enriquecer este analisis.
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Abstract

In the Historical Archive of the Military Justice are a series of summaries related to causes
that occurred during the last military dictatorship (1976-1983), which were labeled as
"crime against military honor". In these summaries homosexual relations are considered as
a punishable military crime and also complaints can be found of soldiers for have been
sexually abused by their superiors (caratulates in the same way).

In this work the analysis will focus on two summaries about “crimes against the honor”.
Firstly, we will present the cases and we will analyze the construction of the meanings about
(homo) sexuality. Also we will reflect on the concepts that underlie military regulations,
which consider same-sex sexual relations as a offense against military honor by assigning
the prison sentence and/or discharge from the institution. Both cases in relation to the
repetition of complaints and mechanisms to discourage them, it is evident how the Armed
Forces considered homosexuality, as well as that sexual violence was present in military
training.

Finally, beyond the rigid regulations and naturalness with which sexual violence seems to
have had experienced, we will attempt to show resistance acts and subversive uses of
heteronormativity.

Keywords
crimes against military honor; homosexuality; sexual violence; military courts; last
argentine military dictatorship.

Introduccion

Como ha sefialado la pionera investigacion de Judith Filc, la ultima dictadura militar
argentina fue estructurada sobre patrones de género que valoraban el rol
“tradicional” de la madre-esposa como cuidadora de las préximas generaciones vy,
por tanto, del proyecto de Nacion. La metafora de la nacién como una “buena familia
cristiana” permitié la naturalizaciéon del orden social, generando la apariencia de
una sociedad formada por una serie de células-familias cerradas, unidas por el
parentesco, en la cual las relaciones entre el Estado y la ciudadania se definian como
relaciones familiares naturales: la pertenencia de las personas a la “familia
argentina” no dependia del parentesco sino de la conducta. Como sefiala la autora,
aquellos/as que no se comportaran “naturalmente” no podrian formar parte de
dicha “familia” (Filc, 1997).

Estas concepciones fueron centrales en el mensaje que la dictadura militar buscaba
dirigir a la ciudadania: el reforzamiento de la institucion familiar en su sentido
occidental y cristiano. Desde esta perspectiva, en la familia heterosexual -célula
basica de la sociedad- se debia formar al “ser argentino” (pensado y enunciado en
masculino) y alli la mujer debia cumplir un rol esencial siendo la garante en el
dmbito privado de ese modelo (Andudjar et al., 2005). Este mismo constructo
discursivo conservador atraveso las practicas represivas ejercidas por los agentes
del Estado en distintos contextos: en la casa durante los allanamientos, en los
centros clandestinos de detencién asi como también en la formacién militar. En cada
uno de estos espacios se ejercieron violencias que tomaron, en muchos casos,
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formas generizadas y sexuadas. Asi, la sexualidad y el género vehiculizaron las
formas de la represién politica (D’Antonio, 2014; Alvarez, 2015), aunque no pueda
afirmarse que la diversidad sexual fue objeto de una politica represiva sistematica
especifica. En este sentido, durante la ultima dictadura militar “no se encontraron
referencias sobre la persecucion a personas en razéon de su identidad sexual o de
género ni en los organismos de derechos humanos ni en los recientemente
desclasificados archivos de la represién” (Insasuti, 2015: 68).

Como se ha analizado en distintas investigaciones, la represion estatal a las practicas
homoerdticas tenia una larga historia que se expresaba en el accionar de la
medicina, del derecho, de la criminologia y de las fuerzas de seguridad (Acha y Ben,
2004; Fernandez, 2015; Insasuti, 2015). En el caso de las Fuerzas Armadas, la
sancion del Codigo de Justicia Militar en 1951 incluy6 la figura del delito contra el
honor militar que penaba, entre otros delitos, al “personal que practicare actos
deshonestos con personas del mismo sexo” (art 765, CJM), que “se convirtié en una
herramienta de las Fuerzas Armadas para sancionar la ‘desviacién’ sexual
masculina” (Fernandez, 2018: 2). A partir de ese momento, el sexo entre varones
comenz6 a ser explicitamente juzgado en tribunales militares. Asi, en el Archivo
Historico de la Justicia Militar? se encuentran una serie de sumarios caratulados
como “delito contra el honor militar” en los cuales las relaciones homosexuales se
toman como un delito militar punible, asi como también figuran denuncias de
soldados conscriptos o cabos (el rango mas bajo dentro de la suboficialidad) por
abuso sexual de personal superior3. Sin embargo, si bien el cddigo tenia ya mas de
dos décadas, durante el periodo particular del terrorismo de Estado en Argentina
encontramos una cantidad mayor de causas con algunas caracteristicas peculiares
que nos proponemos analizar.

Asi, en el presente trabajo pretendemos, en primer lugar, dar cuenta de algunos
aspectos de la justicia militar como el rol de los tribunales militares, sus atribuciones
y definiciones sobre los “delitos contra el honor militar” con el objetivo de dar un
encuadre a su funcionamiento. En segundo lugar, nos detendremos en el analisis de
dos sumarios de la justicia militar que tratan sobre este tipo de delito, a fin de
indagar las concepciones circulantes en las Fuerzas Armadas sobre las relaciones
entre personas del mismo sexo y, al mismo tiempo, evaluar la presencia de la
violencia sexual en la formacién militar. Por dltimo, intentaremos dar cuenta de
resistencias y usos subversivos de la heteronormatividad, retomando algunos
aportes del feminismo que nos permiten dar cuenta de la agencia que aquellos
militares subalternos pudieron tener en un contexto claramente hostil al ejercicio
de la homosexualidad.

Es importante mencionar que, al abordar estos documentos de archivo, no los
analizaremos de forma literal en relacion al contenido de los hechos alli narrados,

2 Esta documentacién fue desclasificada mediante Decreto N2 4/2010 del Poder Ejecutivo, el 5 de
enero de 2010 y transferida al Archivo General de la Nacién -Departamento de Archivo Intermedio.
El fondo del Consejo Supremo de Justicia Militar es de caracter publico.

3 Nos referimos aqui a personal de grados mayores, con una jerarquia superior.
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ya que no se han constatado mediante otras fuentes, sino que mas bien se nos
presentan como formas de adentrarnos en el funcionamiento de la justicia militar,
especificamente en relacion a la homosexualidad y las formas punitivas que tomaba
dentro de la institucién militar. Asimismo debemos mencionar que no se han
utilizado los apellidos originales de las personas en el sumario, sino que los
modificamos teniendo en cuenta la ley de datos personales*.

Los tribunales militares y los delitos contra el honor militar

La justicia militar se fue consolidando historicamente sobre una concepcién basada
en que la idea de que la instituciéon militar se diferenciaba del resto de la sociedad y,
por ello, desarrolld su propio sistema de justicia. Como ha sefialado Débora
D’Antonio,

“La justicia militar se organizé hacia fines del siglo XIX y comienzos del XX en la
Argentina por medio de diferentes cédigos que contienen normas administrativas,
disciplinarias, penales y procesales aplicables al conjunto de las Fuerzas Armadas.
Esta modernizacion y especializacion se llevé a cabo en el marco de un Estado
nacional que tenia unas pocas décadas de existenciay que tuvo por finalidad tanto
apuntalar un espacio de legitimacién corporativo como mantener el orden y la
disciplina de una institucion que comenzaba a percibirse a si misma como
apartada del resto de la sociedad” (2016: 2).

Asi, los delitos se arbitraban inicamente en tribunales militares con procedimientos
judiciales propios®. D’Antonio (2016) analizé la forma en que los consejos de guerra
militares contribuyeron también al juzgamiento de civiles en manos de los
tribunales militares. Sin embargo, como sefiala Maximo Fernandez (2018), esta
expansion de la jurisdiccion militar sobre el fuero civil no se dio en relacion a los
“delitos contra el honor militar” ya que los tribunales castrenses no extendieron el
juzgamiento a civiles en casos de homosexualidad. Es por esto que los sumarios que
analizaremos se dieron exclusivamente en ambitos militares.

El delito contra el honor militar segun el Codigo de Justicia Militar (en adelante, CJM)
contemplaba diversos tipos de infracciones: como el hecho de “ultrajar
publicamente a la Nacién o cualquiera de sus simbolos o a las Fuerzas Armadas”
(articulo 758, ley 14029), el delito de cobardia asociado a huir en un enfrentamiento
0 a causar intencionalmente una falsa alarma® (articulos 648 y 649), también incluia

4 Ley 25.326, de Proteccion de Datos Personales y Sensibles.

5 En febrero del afio 2009 se sanciona la ley 26394 que redujo al maximo la jurisdiccién militar y
realizé una importante reforma del sistema de justicia, con un trasvasamiento del fuero militar al
civil.

6 Sin embargo, en el articulo 760 establece formas de remendar el delito, quien habiendo incurrido
en el delito de cobardia y volviere al combate demostrando dignidad, sera penado solamente con una
sancion disciplinaria. Ademas, “quedara exento de toda sancion si diese pruebas de extraordinario
valor, realizando algtin acto heroico” (art 760). Pudiendo ser perdonado por la institucién solamente
si el acto heroico “supera” al deshonroso.
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sefiales de menosprecio como quien “devolviera despachos, nombramientos o
diplomas de honor o se despojare de sus insignias” (articulo 760). Asimismo, la
infraccién que consiste en calumniar o injuriar a otro militar de igual rango (articulo
770).

Ademas debemos sefalar dos pasajes que interesan especificamente al presente
trabajo, los articulos 7657 y 766. El primero comprendia el “acto homosexual”
estableciendo que:

“El militar que practicare actos deshonestos con persona del mismo sexo dentro o

fuera de lugar militar, serd degradado y condenado a prision, si fuere oficial;
reprimido con prisién menor y destituido, si fuere suboficial o clase; y si fuere
soldado serd condenado a prision menor. (Articulo 765, C/M)

De esta manera el articulo 765 se proponia especificar los actos sexuales entre
personas del mismo sexo como una figura particular entre los actos deshonestos que
no solamente se penalizaba si se realizaba en la esfera militar, sino también incluia
la esfera privada. Asimismo, el parrafo siguiente contemplaba, bajo el mismo delito,
las situaciones en las que el ocurria con violencia o abuso de autoridad, con la
diferencia de que cambiaba el peso de la pena:

El que ejerciere violencia, amenaza, abuso de autoridad o cualquier otro medio de
intimidacion o coercién, para realizar el acto a que se refiere el pdrrafo anterior,
serd reprimido con degradacidn y reclusién de ocho a quince afios, si es oficial;
con reclusién de cinco a diez aiios y destitucion, si fuere suboficial o clase; y, con
prisién mayor si fuere soldado” (Articulo 765, CJM).

En el articulo 766 incluia “cualquier otro de los actos deshonestos que afrentan a un
hombre y rebajan su dignidad, sera destituido si fuere oficial, y condenado a tres
afios de confinamiento, si fuere suboficial, clase o tropa” (Articulo 766, CJM). Para
ahondar en el propio analisis de la institucion sobre estos dos ultimos articulos, en
el apartado de “infracciones militares en particular” se especifica:

“La infraccidn configurada por el articulo 568 del cédigo vigente ha sido dividida
en dos figuras (articulo 765 y 766) comprendiéndose en la primera el acto
homosexual, y en la segunda, los demds actos deshonestos. Ese desdoblamiento
permite deslindar con mayor propiedad la homosexualidad consentida o violenta,
de la comisién de otros actos deshonestos de menor gravedad y adecuar las
sanciones a cada una de las hipétesis” (Reglamento LM - 1-Ejército Argentino, f.
71).

Pero ;qué era considerado “delito de homosexualidad”? Como sefiala Maximo

Fernandez,

7 El articulo 765 fue incluido en el afio 1951 con la sancién de la ley 14.029 que, al mismo tiempo,
instituy6 un nuevo Cédigo de Justicia Militar.
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“Con seguridad, los actos sexuales que conllevaban la penetracién anal caian en
la orbita del articulo 765. Las situaciones que generaban confusién eran aquellas
que no implicaban la penetracién pero que, sin embargo, eran detallados como
actos sexuales: masturbaciones mutuas, sexo oral, toqueteos, caricias, entre otros.
Los defensores solian interpretar que estos actos quedaban contemplados en el
articulo 766 pero, en general, los fiscales y los tribunales militares expresaban que
el articulo 765 no exigia el ‘acto sexual completo” (Ferndndez, 2018: 7).

Sin embargo, al analizar las condenas, podemos ver una considerable disparidad de
criterios en las sentencias.?

Por otra parte, cabe sefialar que, si bien las penas podian variar en funcién de la
condicién dentro de la Fuerza (es decir, si eran oficiales, suboficiales o soldados),
esta normativa incluia dentro de la categoria de “acto homosexual” tanto las
relaciones consentidas entre personas del mismo sexo como el abuso o violencia
sexual, sin establecer distincidn en el tipo de delito para uno y otro caso. Dicho de
otro modo, el delito contra el honor militar consistia en el hecho de que la relacién
sexual se diera entre dos personas del mismo sexo sin diferenciar si ésta habia sido
consentida o no. En este sentido, la importancia del desdoblamiento de los articulos
765 y 766 para la institucién era diferenciar la gravedad del delito en los términos
de cuanto se habia avanzado en relacion a los actos homosexuales, sin importar la
forma en que dichas relaciones se dieran.

Asimismo, entre los casos que expondremos se pueden ver otras formas de
categorizar los hechos, como el delito de “corrupcién” en relaciéon a casos de
relaciones homosexuales que involucren a menores de 18 afios, asi como la figura
de “abuso de autoridad” cuando el abuso se daba bajo 6rdenes de un superior
jerarquico a un subalterno.

Como senaldbamos, en el Archivo Histérico de la Justicia Militar se encuentran una
gran cantidad de causas por “delito de homosexualidad”®. Sin embargo, muchos de
estos presentan rasgos de abuso sexual, particularmente de personal jerarquico
hacia los subalternos o la tropa. Si bien no estan asi analizados por la propia justicia
militar, ahondaremos en los elementos que se desprenden de los documentos para
dar cuenta de esos rasgos e interpretarlos en esa clave. A pesar de la ausencia de
categorias especificas en la justicia militar para su juzgamiento, este tipo de
practicas abusivas se daban con frecuencia. Como sostiene Rita Segato, la gramatica
de los cuerpos tiene una incidencia significativa en la formacién y en la constitucién
subjetiva de los miembros de las Fuerzas Armadas y las Fuerzas de Seguridad
argentinas y “la domesticacién sexual tiene también como rasgo conjugar el control
no solamente fisico sino también moral de la victima y sus asociados” (Segato, 2004:
12). Por udltimo, no debemos perder de vista para muchos casos la dimensién de
clase que permite analizar el uso de la violencia y que permite explicar, entre otras

8 No ahondaremos en esta diversidad por no ser el objetivo central de este articulo. Véase
Fernandez (2018)

9 El fondo documental de la justicia militar contiene una gran cantidad de documentos realizados
contra personal militar por diferentes faltas al Cédigo de Justicia Militar, de una gran riqueza para
estudiar a las Fuerzas Armadas en distintos periodos y en funcion de diferentes ejes.
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cosas, por qué la mayoria de los sumarios se abria contra sujetos subalternos dentro
de la estructura jerarquica.

Los casos analizados pertenecen uno al Ejército y el otro a la Armada argentina, la
seleccion de ambos se realizd con el criterio de ahondar en situaciones disimiles
para analizar la forma en la que la justicia militar trataba la homosexualidad en el
seno de la institucion. Para el caso de la Fuerza Aérea, se relevaron también tres
sumarios caratulados como “violaciéon” pero no fueron incluidos debido a que
respondian a denuncias de mujeres civiles por abuso sexual por parte por miembros
de la Fuerzal0.

Por otra parte, es importante mencionar que no se han encontrado casos de delitos
contra el honor llevados a cabo por oficiales, probablemente debido al hecho de que
la oficialidad tenia sus propios tribunales de honor, tal como establecialaley 19.101
de 1971. El articulo 7 postulaba: “son deberes esenciales impuestos por el estado
militar para el personal en situacién de actividad la sujecién a la jurisdiccion militar
y disciplinaria y ademas, para el personal superior, a la jurisdiccion de los tribunales
de honor”. En este sentido, se generaba un fuero particular para la oficialidad y sus
delitos contra el honor militar, excluyendo a los suboficiales, quienes si eran juzgado
en la justicia militar por dichos delitos, como veremos en los casos a continuacidn.

“Problemas de homosexualidad” y la heteronormatividad a contrapelo

El primer caso que presentaremos corresponde a la Fuerza Armada Argentina. Se
trata de un sumario de tres cuerpos bajo la caratula de “delitos contra el honor
militar y corrupcion cometidos por personal del Portaaviones ARA 25 de mayo”. Es
un expediente que contiene varios casos en los que, en muchas instancias, se
encuentran entremezcladas las declaraciones y la informacién. Por una cuestion de
extension nos centramos especialmente en dos casos incluidos en el sumarioll,

El primer caso en el que nos detendremos se sitiia en enero de 1978, en el Cuartel
Base de Puerto Belgrano y consiste en la acusacion de los cabos Bonell, Pereyra y
Romano?2 contra el Cabo Principal Cuestas. Los tres cabos denunciaron que Cuestas
los habia citado en su camarote para tener relaciones sexuales, a las que ellos se
habian negado. El primero en declarar fue el cabo Bonell, de 17 afios de edad, quien
denuncid la situacion el mismo dia que ocurri6:

“El 20 de enero de 1978 a las 10 hs, cuando me encontraba en la puerta lateral de
la cuadra 10, fui observado por el encargado de la misma el CPCA?3 Cuestas, por
estar vestido con pantalones cortos y tener colocada una vincha sobre mi cabeza.
Me manifesté que ese no era el uniforme que correspondia a un cabo segundo y
que después lo viera” (Sumario 335411, pdg 12).

10 Para un analisis de estos sumarios ver: Alvarez, V. (2018).

11 El documento tiene una extensién de 1.000 fojas.

12 Si bien los archivos son de consulta publica, por la ley de habeas data nro 25236, utilizaremos
seud6nimos para referirnos a todas las personas implicadas en las causas de las que daremos cuenta.
13 Cabo Principal de Control de Averias.
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En su declaracién, Bonell mencionaba que, al no recibir una orden concreta, no la
cumplié y que, por la tarde, el Cabo Segundo Romano le avisé que Cuestas lo estaba
esperando:

“Al apersonarme ante él, el cabo Cuestas me llama por mi nombre, manifestando
conocerme pero no recordar con exactitud de dénde, a lo que manifesté que podia
ser de la Escuela de Mecdnica ... Fue entonces cuando me invité a continuar la
conversacion en su camarote, hacia dénde nos dirigimos. Una vez en su interior el
cabo Cuestas procede a cerrar la puerta con llave y cerrar las cortinas
oscureciendo la habitacion, volviendo a retomar la conversacion iniciada,
derivando en las causales por las que actualmente me encuentro detenido
preventivamente. Fue asi como le conté mi situacion provocada en
manifestaciones del cabo Pereyra que me acusa de haber mantenido relaciones
sexuales con él, en su condicion de homosexual pasivol4, teniendo vinculacién en
este hecho el Cabo Romano. El cabo tomé nota de los nombres, manifestando la
intencidn de tener una entrevista, posteriormente le preqguntan si habia vuelto al
camarote de Cuestas y responde que si, donde manifesté que su intencion era
mantener relaciones sexuales con Pereyra y Romano, pero no conmigo, a lo que
contesté que si era esa su intencién que se lo propusiera” (Sumario 335411,
Paquete 56, p. 14).

Si bien la redaccion dentro del sumario es confusa y la informacién se encuentra
desordenada, podemos extraer varias cuestiones. Lo primero es que un superior le
llama la atencién al cabo Bonell por su forma de estar vestido, con un short y una
vincha en la cabeza. Ademas, que Bonell efectivamente se encontraba en prision
preventiva en la unidad por las declaraciones de otros dos cabos (Pereyra y
Romano) quienes habian denunciado haber tenido relaciones sexuales con él. Esa
habria sido la razén por la cual el Cabo Cuestas los habia llamado a aquellos tres
cabos y habia anotado sus nombres en un cuaderno. Llama la atencién también que,
segun se sefala en la declaracion, Cuestas cerrara todo con llave, y que esta misma
observacion la hicieran varios marineros a lo largo de sus declaraciones.

Al avanzar en la lectura del sumario vemos que posteriormente declaran situaciones
similares los otros cabos (también menores de edad). Retomaremos especialmente
una de estas declaraciones: la del Cabo Romano, quien -al momento de los hechos
denunciados- se encontraba también en la unidad en prisién preventiva. En su
denuncia, Romano sefialaba que, una vez en el camarote, Cuestas le habia
preguntado la razon de su detencion y expresaba:

“A lo que respondi que tenia problemas de homosexualidad. Es en esa

14 Generalmente, en estos sumarios ocupa un lugar central el rol sexual ocupado en el encuentro
sexual. En algunos sumarios, la posicion insertiva o activa no parece cuestionar la identidad
masculina del sujeto, mientras que el rol receptivo o pasivo si parece significar la “desviacién” sexual.
Sin embargo, en la mayoria de estos archivos, como sefiala Maximo Fernandez, aunque la distincion
entre ‘activo’ y ‘pasivo’ siempre se marcara, la homosexualidad parecia constituir, mas alla de la
distincién, “el mismo problema de fondo” (Fernandez, 2018: 5). Distintos autores lo refieren como el
modelo “loca-chongo” (Rapisardi & Modarelli, 2001; Sivori, 2005; Perlongher, 1999); otros, de
relaciones jerarquicas (Fry,1982; Green, 1999); o identidades tradicionales (Motta, 2001).
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circunstancia en que el cabo me propone mantener relaciones sexuales con él,
requerimiento que no acepté. Ante mi actitud, me solicité que llamara a Pereyra
y Bonell a fin de llegar a un arreglo con éstos que le permita concretar sus
propdsitos” (Sumario 335411, Paquete 56, p. 19).

Es notoria la afirmacién de si mismo y de su orientacién sexual que expresa Romano
al plantear que él “tenia problemas de homosexualidad”. A partir de la lectura de
este documento no podemos saber si efectivamente esta era su autopercepcion o si
era lo que decia por el contexto en el que se encontraba. Pero, a fin de cuentas, esta
afirmacion junto con el hecho de que la homosexualidad fuera considerada un delito
contra el honor militar, nos permite entrever las concepciones mayoritarias
circulantes en las Fuerzas Armadas sobre las relaciones entre personas del mismo
sexo.

La ultima declaracién corresponde al Cabo Principal Cuestas, quien neg6 “haberse
entrevistado” con los cabos Bonell, Pereyra y Romano. En este caso, en los
considerandos, la justicia militar dio por ciertas las denuncias, concluyendo en
relacion al accionar de Cuestas que:

“Aprovechando el estado de inferioridad de estos individuos, procura saciar sus instintos

fisioldégicos tratando alevosamente de proveerse de un goce sexual anormal, en abierto
desprecio por la dignidad, la moral y el respeto hacia sus semejantes y la institucion de
la cual forma parte” (p. 25).

Respecto al estado de inferioridad que menciona el tribunal militar puede estar
refiriendo, por un lado, a que él era el superior en términos de la jerarquia militar y
etaria y, por otro, referirse a la homosexualidad de los mismos. Por otra parte, el
“abierto desprecio a la dignidad, la moral y la institucion de la cual forma parte” se
relaciona concretamente con su orientacion sexual, en contra de las indicaciones de
heterosexualidad establecidas por las Fuerzas y asi, desde esta perspectiva, iria
contra de la institucion en general y de los individuos en particular.

En julio de 1978 la causa se elev6 al Consejo de Guerra donde se les volvié a tomar
declaraciones a los denunciantes y al imputado, realizando careos entre las
diferentes versiones. Sin llegar a una conclusion en este hecho ya que Cuestas
negaba los hechos sistematicamente. El Consejo decidi6 unificar esta causa con otra
que tenian en tramite referida al mismo causante: Cuestas.

El caso que se adjunta a la causa mencionada es previo temporalmente, y se anexa a
partir de la siguiente informacién:

“El cabo Cuestas reconocio haber tenido un proceder poco habitual a bordo del
portaaviones ARAI> durante 1977.., hacer proposiciones deshonestas para
realizar actos homosexuales al marinero Tresei, en calidad de broma y
presuntamente haber realizado un coito anal como activo con el cabo segundo
Avalos” (Sumario 335411, Paquete 56, p. 87).

15 Armada.
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La denuncia referida a esta segunda causa habia transcurrido en otra Unidad de la
Armada: el Portaaviones 25 de Mayo, entre 1976 y 1977 e incluia a otros marineros
y cabos mas. En el marco de acusaciones contra Cuestas, debido al desenlace de esta
causa y por una cuestion de extension, nos centraremos en la declaracién de Avalos
sobre la relacién sexual que denuncia con Cuestas.

Avalos fue interrogado especificamente sobre su orientacién sexual y sobre su
desempefio sexual mientras prestaba servicio en la Fuerza. En su declaracion él
sefialo: “antes de la ESMA16 tuve diferentes experiencias desde alrededor de los 4 o
5 afios (sic). En el afio 1975 en un bafio de la ESMA y en la navegacion con Ledesma”
(Sumario 335411, Paquete 56, p. 142). Y agregaba que en una oportunidad Cuestas
lo habia llamado y le habia ofrecido tener relaciones sexuales y que él siempre se
habia negado. Sin embargo, sefialaba que un dia Cuestas habia logrado convencerlo.
En esta primera declaracién Avalos afirmé haber tenido relaciones sexuales con
diferentes personas dentro de la ESMA -que era su destino anterior- y del
Portaviones 25 de mayo. En mayo de 1977 Avalos fue diagnosticado con
“personalidad psicopatica tipo homosexual” y lo declararon “inepto para todo
servicio. Con afeccién descubierta en servicio pero no consecuencia de é1” (Sumario
335411, Paquete 56, p. 110). En ese contexto, declaré haber mantenido relaciones
sexuales con Cuestas, quien le habia hecho varias proposiciones previas y que nunca
habia aceptado,

“Hasta que una noche, a la 1 AM, una patrulla lo hizo despertar por el cabo. Y que
en aquella oportunidad aceptd, siendo finalmente “introducido” por el causante.
Que luego volvié a ser objeto de las proposiciones y se negé en las diversas
oportunidades en razén de no querer tener relaciones con dicho cabo” (Sumario
335411, Paquete 56, p. 157).

En diciembre de 1978 la justicia militar pidié la detencién de Avalos, quien ya se
encontraba de baja de la Fuerza. Luego de su detencién le volvieron a tomar
declaracion, sobre las relaciones homosexuales mantenidas con personal militar
que habia declarado en 1977. Sin embargo en esa ocasién, Avalos las neg, sostuvo
que nunca mantuvo relaciones homosexuales y que denunci6 a su superior de la
ESMA porque “le tenia bronca ya que nos tenia cortitos en la Escuela de Mecanica y
siempre nos bailabal?””. Respecto a las causas de sus declaraciones generales,
contestd que no le gustaba la vida militar y agregé: “[un dia] no aguanté mas y
entonces decidi decirle a mi superior que era homosexual. Declaré lo de Cuestas y
como vi que mucho no me creia, inventé todo lo demas”. Mas adelante sefial6: “Yo
no sabia que con esas acusaciones estaba acusando a ellos de un delito contra el
honor militar... Tenia desesperacion por irme de baja”. Luego agregé: “me caian mal
las formaciones, las inspecciones, en fin, todo me caia mal” (Sumario 335411,
Paquete 56, p. 144).

16 Escuela de Mecanica de la Armada (en adelante, ESMA)
17 Bailar, en la jerga militar, consiste en castigar y disciplinar alos soldados sometiéndolos a ejercicios
fisicos extenuantes a cualquier hora del dia y sobre cualquier superficie.
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Llegamos aqui al punto que mas interesante nos resulta del extenso sumario: en
conclusion, segin el mismo Avalos sefialaba, habria utilizado la normativa sobre el
“honor militar” (aunque sin conocerla en profundidad) para dejar de prestar
servicios en la Armada porque estaba desesperado por irse de la institucion. Aun
sabiendo que podia ser detenido por la supuesta homosexualidad, hizo jugar en
sentido favorable para si la heteronormatividad impuesta por la legislacion militar,
apropiandose de su discurso para dejar la Armada. Si, en efecto, asi hubiera sido,
podemos ver una actuacién subversiva por parte de Avalos, una ejecucién a
contrapelo de la heteronorma y del papel previsto por la gramatica generizada de la
justicia militar, en el marco de las Fuerzas Armadas y el terrorismo de estado.
Volveremos sobre este punto en las conclusiones. Es probable que otras formas de
irse de la Armada fueran mas peligrosas para él en el contexto del terrorismo de
Estado que declararse homosexual para ser expulsado de la misma.

Finalmente, la defensa de Avalos sefial6 su “iniciacién homosexual con una violacién
en la adolescencia lo que determina su conducta futura”, indicando que el mismo
debia ser declarado inimputable. Sin embargo, Avalos estuvo en prisién preventiva
desde enero de 1979 hasta la sentencia del Consejo de Guerra en mayo de 1980,
cuando lo condenaron como autor del delito contra el honor militar con el atenuante
de ser menor de 18 afnos (Sumario 335411, Paquete 56, p. 961). En un oficio de
agosto de 1980 del comandante de la Armada Almirante Armando Lambruschini
resolvid que se diera por cumplida la sentencia.

Violencia sexual en la formacion militar

El segundo caso que analizaremos, a modo de contrapunto, es una denuncia
realizada por el soldado conscripto Perez contra el cabo Giménez que la justicia
militar catalogd como “abuso de autoridad”. La denuncia se relaciona con una serie
de acontecimientos ocurridos el dia 29 de abril de 1977 en Loma Pelada. El soldado
conscripto denuncié que su pelotén de instrucciéon habia sido llevado desde el
poligono de tiro hacia el Riachuelo,

“ejecutando movimiento de orden cerrado, una vez en el citado rio -el Cabo- nos ordend
subir y bajar la barranca del mismo y como en vez de subir y bajar corriendo como el
cabo habia ordenado, lo hacia al trote porque estaba cansado, me amenazé diciendo
que si no corria me iba a hacer culear con todos. Como yo estaba cansado y seguia
trotando me hizo descender la barranca, ordendndome que me quitase el pantalény me
tire cuerpo a tierra, a los demds soldados que saquen el pene y que alguno baje y me
suba, bajo uno y me subio yo me corri, luego me hizo bajar el calzoncillo y pregunté a
los demds quién tiene el pene erecto, y bajoé a otro soldado que no sé quién es, éste quiso
subirme yo me senté, entonce (sic) ese fue y ordend lo mismo a un tercero, cuando este
vino yo le dije hacete el estipido que yo no quiero que pase nada y él me contesté que
eran érdenes, yo sequi sentado (sin acostarme boca abajo), le ordend a ese tercero “por
lo menos metele el dedo”, el soldado se levantd y el cabo lo hizo subir y yo me vesti”
(Sumario 79666 EA, paquete 212, p.2).

paginas /afio 11 — n° 27 / ISSN 1851-992X / 2019



Jazmin Lavintman - Victoria Alvarez

Como el hecho fue presenciado por todo el pelotdn, la justicia interrogé a cada uno
de los conscriptos y soldados que habian estado presentes. En ese marco, declaro el
soldado Saavedra, relatando los acontecimientos de un modo muy similar:

“el Cabo le dijo que se mueva mds rdpido o si no lo iba a hacer cojer [sic] con todos
los soldado [sic], como el citado soldado no podia correr mds rdpido, le ordeno
descender y bajarse los pantalones y me llamé a mi con el pene afuera para que
lo subiera, como yo me negaba él me insistié o si no nos iba a bailaré a todos,
entonces yo me tiré encima pero no le hice nada, después el cabo Gimenez lo llamé
al soldado Guerrero, ordendndole lo mismo y éste se le tiré encima pero como el

otro no se dejaba le grité “aunque sea metele el dedo”, después nos trajo al
poligono otra vez” (Sumario 79666 EA, paquete 212, p.3).

Por su parte, otro soldado conscripto, especificé que:

“estaban en el poligono y el cabo Gimenez llamé a dos soldados, fueron los dos, él
vino y dijo que cuando él llama a un soldado tiene que venir la comparia completa
y por esa causa nos llevé hacia el riacho, ejecutando movimientos Vvivos,
haciéndonos subiry bajar la barranca del rio, el soldados Almada estaba cansado
y trotaba, entonces el cabo dijo ‘que si no corria le iba a hacer coger por todos los
soldados del pelotdn, que todos estaban lechudos y que hacia un mes que no cojian
[sic]” (Sumario 79666 EA, paquete 212, p. 5).

Sin embargo, quién terminé de explicitar la situacion fue el propio cabo Gimenez,
que afirm¢é que llamo a dos soldados del grupo para limpiar armamento:

“Lo hice ejecutar movimientos vivos con el resto del pelotén en direccion al rio, y
le dije que iban a conocer la subida y bajada de la loma. El soldado Avalos iba al
paso, le dije que se mueva mds rdpido y siguid al paso, lo tuve cinco minutos mds
y el soldado seguia con el mismo ritmo. Como veia que él no corria lo llamé y le
dije ‘que le iban a agarrar todos los soldados que andaban muy lechudos’, luego
le ordené que se saque el pantalén y el resto de los soldados que se saquen el pene
pero ninguno lo hizo, lo llamé al soldado Saavedra para que lo heche (sic) al
soldado Perez, éste habia quedado con el calzoncillo colocado y le dije a Saavedra
que lo clavara, pero Perez se resistia y entonces le ordené al mismo que se saque
el calzoncillo, cumplid la orden, le ordené nuevamente a Saavedra que se tirara
sobre él y éste lo sacé de un manotazo, como la victima seguia resistiendo le dije
que le meta el dedo, pero el soldado le tocé solamente las piernas, en ese momento
aparecié el Cabo Domasi llamdndome y le ordené al resto de los soldados que se
vayan con el Cabo Domasi” (Sumario 79666 EA, paquete 212, p. 7).

En el dictamen que eleva la unidad al comandante de la Brigada, comentaba los
hechos y afirmaba: “los soldados conscriptos Saavedra y Giménez son los soldados
que por orden del imputado debian cometer la vejaciéon, la cual no se produce
porque la victima se resiste” (Sumario 79666 EA, paquete 212, p. 13). El cabo
Giménez resulté inculpado por abuso de autoridad (articulo 702, inc 20). En ese

18 Cfr. nota 7
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marco, le volvieron a tomar declaracion indagatoria, pero esta vez le preguntaron
por la intencionalidad de las 6rdenes y los hechos sucedidos, a lo que respondi6 que
su intencion era atemorizar a la victima (Sumario 79666 EA, paquete 212, p. 14).
Por ultimo, le volvieron a tomar declaracion al soldado Pérez, quien realizé una
descripcion mas detallada de toda la situacidn, sefialando que

“habiendo finalizado de rendir la condicidn de tiro se ubicd, juntamente con 20
compaiieros de un pelotén y que se encontraba en descanso (...) en ese momento
se acercé el cabo Gimenez y preguntd “Quién tiene armamento” y en razén del
ruido producido por la actividad de tiro, al parecer escuchd un solo integrante del
mismo. (..) ante esto le manifesté que les habia preguntado a todos, razén por la
cual le ordend al pelotén la realizacién de una serie de movimientos Vivos.
Mientras estos se realizaban fueron orientados en direccion al Riachuelo.
Transcurridos 15 min el declarante se encontraba cansado y en circunstancias
que por los motivos dichos, cuando se le ordeno carrera el tan solo estaba en
condiciones de trotar, fue llamado por el cabo Gimenez quien le manifesté “si no
corrés te voy a hacer culear por todos”. El declarante interpretd esto como un
chiste de muy mal gusto. Continud con la ejecucion de movimientos vivos en una
pendiente haciendo ascender y descender a los soldados. Esto concluyé con las
fuerzas del declarante que llegado un momento no pudo seguir. Todos habian
quedado en la parte superior de pendiente y en esas circunstancias le ordené al
declarante que descendiera, y se bajara la bombacha. Si bien este dudg, interpreto
que el cabo Gimenez seguia con la broma y, para evitar que el no cumplimiento de
la orden podia acarrearle males mayores cumplio la orden. Cumplid la orden, se
bajo hasta las rodillas y ordend a todos que saquen el picho y pelen. Nadie cumplio
la orden. Entonces le ordend a Saavedra que descendiese y se subiera arriba.
Luego hizo bajar a otro, el soldado victima se resistio. Acto sequido y dirigiéndose
al pelotén el suboficial inquirié quien tenia el pito parado y como nadie respondié
ordené a un tercer soldado que descendiese hacia donde se encontraba el
declarante. Asi lo hizo descendiendo y dado que no tenia ereccion le ordend al
soldado “por lo menos metele el dedo en el culo” cuestion que el soldado tratd de
realizar, impidiéndole el declarante” (Sumario 79666 EA, paquete 212, p. 19).

En la elevacién del caso en un informe a la instancia superior, se propuso que
inculparan a Gimenez por el delito de abuso de autoridad, pero también se indic6 la
necesidad de juzgar al soldado victima, cuando la propia justicia habia tipificado los
hechos como vejacién, afirmando que:

“Habiéndose ordenado la realizacién con su vestuario personal de una serie de
actividades que entrafiaban una afrenta a su hombria, no reaccionar
debidamente y ejecutar las misma por temor a una represalia personal,
demostrando con su proceder no poseer un cabal sentido de la ética y sentido del
honor que deben caracterizar a la persona humana ante manifestaciones refiidas
con principios elementales de la moral, con la atenuante de estar recientemente
integrado” (Sumario 79666 EA, paquete 212, f. 36)

Luego, se proponia lo mismo en relacién a los soldados Saavedra y Guerrero por no
haberse resistido a las 6rdenes del cabo. Es decir que se consideraba que, tanto
Pérez (el denunciante) como Saavedray Guerrero tenian que demostrar que habian
resistido; de no ser asi, también obtendrian una condena. Es decir que el dafio
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sufrido por la victima se volvia subsidiario de otro que ocupaba el centro de la
escena: la degradacion del honor de la institucion, pasando a un segundo plano el
sufrimiento de la victima.

Como ha analizado Silvia Chejter (1990), en el imaginario social -asi como
fundamentalmente en el judicial- se suele dar un doble mensaje que convierte a la
victima de la violencia sexual en una persona altamente sospechosa e indigna de
crédito: no s6lo debe probar que ha sido agredida - a diferencia de las victimas de
otros delitos- sino que también debe probar que no provocé la situacién que
denuncia. Asi, “El fantasma de la falsa denuncia planea continuamente y en primer
lugar, como si el predador fuera la victima tendiendo sus redes y no el agresor”
(Chejter, 1990: 109). Esta suspicacia resulta siempre decisiva para la conformacion
del cuerpo del delito y para convertir a la victima en el principal sujeto a investigar.
Esta inversién gira en torno a las ideas de consentimiento y resistencia, las
costumbres de la victima, sus precauciones para evitar el hecho, sus reacciones
durante y después del hecho, entre otras cosas.

Conclusiones

Los dos sumarios del Archivo Histérico de la Justicia Militar que hemos analizado
permiten reflexionar sobre algunas cuestiones que resultan de nuestro interés. En
primer lugar, un aspecto que subyace es la forma en que la dimensidon de clase pudo
haber intervenido en la produccién de sentidos sobre la sexualidad masculina. En
las causas analizadas, el juzgamiento imputaba frecuentemente a sujetos
subalternos dentro de la estructura militar; es decir, a un grupo social conformado
por varones provenientes generalmente del interior del pais y fundamentalmente
de clases populares.

Desde ya, merece una mencion la legislacion militar evidentemente
heteronormativa que, como hemos visto, consideraba las relaciones sexuales entre
personas del mismo sexo como un delito “contra el honor militar” y le asignaba la
pena de prision en la mayoria de los casos, asi como en ocasiones la baja de la
institucién. Resaltamos también la escasa atencidén que se le presta a las condiciones
en las que se dieron esas relaciones, fundamentalmente al hecho de si fueron
consentidas o no.

En ese sentido, el primer caso analizado nos resulta especialmente interesante por
lo que significa en términos de agencia: en el mismo podemos ver como la rigidez de
la normativa pudo haber sido utilizada por un soldado que, en plena dictadura
militar, queria a toda costa dejar de prestar servicios en las dos unidades en las que
habia estado destinado (la ESMA y el POMA) por lo que habia optado por declararse
homosexual, someterse a la prisidon preventiva y -seguramente- ser despreciado por
compafieros y superiores, a fin de irse de la Armada evitando problemas de otro tipo
(probablemente, mas graves, teniendo en cuenta el contexto de terrorismo de
Estado). Podemos ver en este caso, como deciamos, un uso subversivo de la norma:

paginas /afo 11 —n° 27/ ISSN 1851-992X /2019



Delitos contra el honor militar. Homosexualidad y violencia sexual en
causas militares durante la ultima dictadura (1976-1983)

segin parece indicar el sumario, el cabo Avalos habria hecho jugar en sentido
favorable para si las reglas heteronormativas impuestas por la justicia militar,
apropiandose a contrapelo de ellas para dejar la Armada.

Pero al mismo tiempo, mas alla de la rigidez de las normas, vemos que los “delitos
contra el honor militar” y, particularmente, el abuso sexual, eran mucho mas
corrientes de lo que se aparentaba en el plano discursivo y normativo. Como sefiala
Maximo Fernandez,

“en contraste con la escalada represiva del periodo, el éxito de las Fuerzas
Armadas en la construccién de una masculinidad hegeménica distaba mucho de
ser una realidad en las décadas de 1960y 1970. Antes que un discurso articulado
o0 un dispositivo bien engranado, el andlisis de los sumarios militares por los
juicios contra el “honor militar” devuelve una imagen mds equivoca y difusa sobre
el control de la sexualidad masculina” (Ferndndez, 2018: 2).

Si bien, por una cuestion de extension sélo hemos podido analizar dos casos, como
deciamos, hay una cantidad considerable de denuncias de caracteristicas similares
en el Archivo Histérico de la Justicia Militar. Y debemos tener en cuenta que, en
cuanto a los casos de abuso sexual, como ha sefialado Silvia Chejter, cuando
analizamos los expedientes judiciales, las conclusiones que podemos sacar no tienen
que ver tanto con el fendmeno de la violaciéon en si sino mas bien con aquel
construido por el derecho y las practicas judiciales. “Son la realidad social y las
politicas de control y represion social -mediadas por el imaginario social- las que
funcionan como un filtro que divide las conductas delictivas de las que no lo son”
(Chejter 1990: 28), por lo que siempre llega a la justicia s6lo un minoritario numero
de casos de abuso sexual en relacion al total.

En los dos casos que desarrollamos en este trabajo estos filtros resultan evidentes:
las victimas debian someterse a careos, en muchos casos eran trasladados,
apresados o dados de baja de la fuerza (lo que, justamente, queria el denunciante en
el primer caso). Como sefialdbamos mas arriba, lo central de la normativa resulta
ser la “degradacion del honor de la instituciéon”, pasando a un segundo plano si se
tratd de una relacion consentida o no, entre otras cosas.

Asimismo, debemos destacar la naturalidad con la que los distintos testimoniantes
hablan de los hechos, principalmente el militar denunciado -Giménez- relataba los
acontecimientos con una falta de inhibicién que no deja de llamar la atencion, por lo
que podemos suponer que, en la formaciéon militar las distintas formas de abuso
sexual no constituian excepciones. Respecto de la situaciéon denunciada en el
segundo caso, se puede ver claramente una busqueda del castigo mediante la
feminizacion producida con el abuso sexual frente a todos sus compafieros. Llama la
atencion que el propio denunciado comentaba: “como veia que él no corria lo llamé
y le dije que le iban a agarrar todos los soldados que andaban muy lechudos”, es
decir que de los comparfieros que podia entrenar se destacaban sus caracteristicas
masculinas y, al que no podia hacerlo, se le indicaba que se bajara “la bombacha” y
se sometiera al abuso sexual por parte de sus compafieros. No solamente vemos una
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practica de subordinacién mediante el abuso sexual sino que, como deciamos, por la
forma en la que todos declaraban, podemos intuir que estas practicas distaban
mucho de ser excepcionales.

En definitiva, encontramos en el plano normativo discursos fuertemente cis
heteronormativos pero, al mismo tiempo, se hacen evidentes una gran cantidad de
practicas subordinantes mediante la violencia (homo) sexual. Siguiendo a Rita
Segato, podemos entender a estas formas de violencia sexual como formas de
castigo, actos expresivos moralizantes que se dirigen a un varén (subordinado en
términos de jerarquia militar y de clase) -feminizado, mediante el acto de la
violencia sexual- que, desde la perspectiva de los victimarios, “se sali6é de su lugar”
(Segato, 2003). Finalmente, la nocion de una masculinidad sexualmente agresiva e
incontrolable constituia un tel6n de fondo (Fernandez, 2018).Y, si bien la oficialidad
militar sancionaba moralmente la falta de control de ese “instinto viril”, nadie ponia
en cuestion su existencia.
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